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Bu arastirmanm amaci ogretmen adaylarmm teknoloji ve sosyal ag kavramma 
iliskin algilarim metaforlar araciligiyla ortaya cikarmakhr. Arastirmanm calisma 
grubunu, 2013-2014 egitim ogretim yilmda Bati Karadeniz'de bir iiniversitenin egitim 
fakiiltesinde ge§itli branslarda ogrenim goren toplam 176 ogretmen adayi 
olusturmaktadir. Arastirma tarama modelinde betimsel bir calismadir. Arastirma 

verileri, "Teknoloji gibidir, ciinkii " ve "Sosyal ag gibidir, ciinkii. ..." 

cumlelerini iceren bir form araciligiyla toplanmistir. Verilerin analizi ve 
yorumlanmasmda icerik analizi teknigi kullanilmistir. Arastirmanm sonuclarma gore; 
ogretmen adaylarmm teknoloji kavramma iliskin 82 farkli metafor gelistirdikleri ve bu 
metaforlarm 8 kategoride, sosyal ag kavramma yonelik ise 108 farkli metafor 
gelistirdikleri ve bu metaforlarm 9 kategoride toplandigi gorulmustiir. Teknoloji 
kavramma iliskin ogretmen adaylari tarafmdan en cok, sirasiyla "cocuk", "su", "insan" 
ve "hayat" metaforlari gelistirilmistir. Sosyal ag kavramma iliskin ise en cok, sirasiyla 
"bataklik", "dil" ve "mektup" metaforlari gelistirilmistir. Ayrica teknoloji kavramma 
iliskin metaforlarm "gelisen-degisen" kategorisinde, sosyal ag kavrammin ise "ileti§im" 
kategorisinde daha fazla yer aldigi goriilmiis olup, bu kavramlara bakis acilarmm 
olumlu kategorilerde yogunla§tigi sonucuna ula§ilmi§tir. Arastirmanm sonuclari 
dogrultunda ogretim elemanlarmm tarafmdan teknolojik materyallerin derslerde 
kullanilmasi, egitim programlarmda bilgisayar ve teknoloji destekli aktivitelerin 
yapilmasi, sosyal aglarm ogretim odakli kullanilmasi gibi onerilere yer verilmistir. 

Anahtar Kelimeler: Metafor, Teknoloji, Sosyal ag 

Abstract 

The aim of this study was to reveal perceptions regarding the concepts of 
technology and social network of prospective teachers' by metaphors. The research 
study was carried out at the 2013-2014 academic year with 176 prospective teachers who 
educated at the various branches in a university where is in Western Black Sea region. 
The study is a descriptive research in the survey model. The study's datas were gathered 

through a form which included phrases like "the technology is similar , because " 

and "the social network is similar , because " The analysis and interpretation of 

data were used content analysis techniques. Results of this study showed that 82 
metaphors were developed regarding the concept of technology that these metaphors 
gathered under 8 categories. Similarly, 108 metaphors were developed regarding the 
concept of social network that these metaphors gathered under 9 categories by 
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prospective teachers. The metaphors were devoloped that most were respectively 
"child", "water", "human" and "life" regarding the concept of technology by 
prospective teachers. Also, the metaphors were developed that most were respectively 
"marsh", "language" and "letter" regarding the concept of social network. Furthermore, 
the metaphors which were regarding the concept of technology concentrated at the 
"developing-changing" categories, the metaphors which are regarding the concept of 
social network concentrated at the "communication" categories. In this study, there were 
made some suggestions like that using technological materials in their lessons by 
instructors, including computer and technology -oriented activities in curriculums, using 
teaching-oriented the social networks according to results. 
Key Words: metaphor, technology, social network 

GiRis 

Gunumuzde hizla geligen ve degigen teknoloji insanlar icin bilishn cagmm vazgecilmez 
bir ihtiyaci haline gelmistir. Teknolojideki bu hizli degifimler egitim sistemini dogrudan 
etkilemis, bilisim cagmda teknolojiyi etkin ve verimli kullanan bireyler yetistirmek egitimin en 
onemli gorevlerinden birisi olmustur. Dolayisiyla egitimde ilerlemenin saglanmasi icin 
teknolojiyle bilincli olarak entegrasyonun saglanmasi gerekmektedir (Akkoyunlu, 2002). Bu 
dogrultuda ogretmen adaylarmm teknoloji kavramma yonelik algilannm olumlu yonde olmasi 
da egitimde niteligin artmasma katki saglayacagi dusimiilmektedir. 

Gunumuzde teknolojinin gelisimine paralel olarak bilgi ve iletisim teknolojilerinde 
gergeklegen yenilikler, beraberinde sosyal ag kavrammm ortaya cikmasmi saglamigtir. Sosyal ag 
kavrami ilk olarak, 1930'lu yillarda "sosyal ag teorisi" seklinde sosyometrinin ve grup 
dinamiklerinin olusmasma dayanmaktadir (Morena, 1934' den akt: isman ve Hamutoglu, 2013). 
Gunumuzde ise bu kavram, kigilerin dusuncelerini ve paylagimlarmi birbirleriyle etkilegime 
girerek gergeklestirmelerine kolaylik saglayan, internet veya bir ag iizerinden yayimlanarak 
belirli sosyal topluluklann olusumu geklinde nitelendirilmektedir (Pretti, 2009). Ellison (2008), 
sosyal aglarm informal yapismm yanmda, egitsel olarak ogrenme faaliyetlerini destekleyen bir 
yapismm oldugunu da vurgulamistir. Dolayisiyla sosyal aglar, normal egitim sistemine katki 
saglayan alternatif bir egitim yaklagimi olarak du§uniilebilir. 

Ogretmen adaylarmm teknolojinin getirdigi sosyal ag kavramma bakig acilari ve algilan 
egitimde ogretmen adaylarmm teknolojiyi ve sosyal aglan etkin kullanimi acismdan biiyiik 
oneme sahip oldugu dugiinulmektedir. Ogretmen adaylarmm teknoloji ve sosyal aglara ili§kin 
algilan ile bu teknolojileri gunluk hayatta ve meslek hayatmda kullanmalari arasmda dogrudan 
bir ili§ki vardir. Ogretmen adaylarmm teknoloji ve sosyal ag kavramlarma iligkin algilannm 
ortaya cikartilmasmda yararlanilabilecek en giiglii zihinsel araclardan biri, ogretmen 
adaylarmm gelistirdikleri metaforlardir. Metaforlar ilk olarak 1980'li yillarda Lakoff ve Johnson 
tarafmdan geligtirilen ve "zihinsel metafor teorisi" olarak ortaya cikmigtir. Metaforlar dolayli 
yollardan ogrenebilecek soyut kavramlarm ogrenilmesinde oldukca etkilidirler (Lakoff ve 
Johnson, 1980). Lakoff ve Johnson (2005) metaforu bir seyi baska bir seye benzetmek, baska bir 
seye gore anlamak ve tecriibe etmek olarak tanimlamislardir. Morgan (1998)'e gore ise metafor, 
bir dusunce ve gorme bicimidir. 

Metaforlar sadece gunluk hayatta kullanilan dili siislemeye yonelik bir sanat olmayip; 
insan hayatmdaki onemi cok daha fazlasmi kapsar (Saban ve ark., 2006; Semerci, 2007). Bu 
dogrultuda Saban ve ark., (2006), bireyin yiiksek diizeyde soyut, karmasik veya kuramsal bir 
olguyu anlamada ve aciklamada i§e kogabilecegi giiglii bir zihinsel arac olarak 
degerlendirmiglerdir. Aragtirmada metaforlarm ogretmen adaylarmm teknolojiye ve sosyal 
aglara bakis acilarmi ortaya koyacagi dusunulmektedir. Kimi zaman kisiler belirli bir kavram 
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hakkmda dugimcelerini ve sahip oldugu bilgileri acikca ifade etmezler. Sahin ve Baturay 

(2013)'e gore bu durum kiginin o kavrama iligkin bilgisinin yeterli olmayigmdan veya 
eksikliginden kaynaklanabilir. Bu yiizden metaforlardan yola cikilarak, bireyin ifade edemedigi 
ya da ifade etmekten sakmdigi §eylerin zihinsel imgelerine ulagilabilir. Dolayisiyla kavramlarm 
yorumlanmasmi da kolaylagtirmaktadir. Buradan metaforlarlarm genel olarak tutumlarimizi ve 
inanclarimizi ke§fetmeyi sagladigmi soyleyebiliriz. 

Literatiir incelendiginde ogretmen adaylarmm "ogretmen" (Celikten, 2006; Saban ve 
ark., 2006, Pektag ve Kildan, 2009; Aydm ve Pehlivan, 2010; Ocak ve Giindiiz, 2012; Tortop, 
2013), "ogrenci" (Saban, 2009, Aydm ve Pehlivan, 2010), "okul" (Saban, 2004; Cerit, 2006; Saban, 
2008, Saban, 2011), "internet" (Palmquist, 1996; Ak ve Yenice, 2009; Johnston, 2009; Kaya ve 
Durmug, 2009; Firat ve Yurdakul, 2012; Yu, 2013; Aksal ve ark., 2014), "matematik" (Giiveli ve 
ark., 2011; Giiler ve ark., 2012), "bilgisayar" (Vural ve ark., 2008; Kaya ve Durmu§, 2009; Saban, 
2011; Giineyli ve Ozkul, 2013), "program geligtirme" (Semerci, 2007) gibi kavramlara ili§kin 
metaforik algilarm tespitine yonelik ara§tirmalarm oldugu goriilmektedir. Sosyal aglarm 
hayatimizi dogrudan etkiledigi ve etkile§imde bulundugumuz bilisim cagmda ogretmen 
adaylarmm sosyal ag kavramma yonelik metaforik algilarma iligkin yeterli caligmaya 
rastlanmamigtir. Bunun yanmda ogretmen adaylarmm teknolojiye yonelik algilarmm metaforik 
olarak analizinin cok fazla aragtirmada (Erdogan ve Gok, 2008; Koc, 2013; Kurt ve Ozer, 2013) 
yer almadigi gorulmugtiir. Dolayisiyla hizmet oncesinde ogretmen adaylarmm teknoloji ve 
sosyal ag kavramlanna yonelik algilan tespit edilerek, bu kavramlara olumlu tutum 
geligtirilmesi saglanmalidir. 

Ogretmen adaylarmm teknoloji ile ilgili algilarmm belirlenmesinin teknolojiyi egitim 
ortammda etkin olarak kullanmalari konusunda fayda saglayacagmm yanmda sosyal aglarm 
egitimle butunlegtirilmesinin de ogrenme ve ogretme faaliyetlerine katkida bulunacagi 
dufiinulmektedir. 

Ara§tirmanin Amaci 

Bu aragtirmanm amaci ogretmen adaylarmm teknoloji ve sosyal ag kavramma iligkin 
algilarmi metaforlar araciligiyla ortaya gikarmaktir. Bu genel amac gergevesinde agagidaki 
sorulara yanit aranmigtir: 

1- Ogretmen adaylarmm teknoloji ve sosyal ag kavramma iligkin algilarmi 
betimlemede kullandiklari metaforlar nelerdir? 

2- Ogretmen adaylarmm teknoloji ve sosyal ag kavramma ilifkin uretilen 
metaforlar ortak ozellikler bakimmdan hangi kavramsal kategoriler altmda toplanabilir? 

YONTEM 

Ara§tirmanm Modeli 

Aragtirma tarama modelinde betimsel bir caligmadir. Karasar (2008) tarama modelini 
"gegmigte ya da halen var olan bir durumu var oldugu gekliyle betimlemeyi amaclayan 
aragtirma yaklagimi" olarak tanimlamigtir. 

Evren ve Orneklem 

Aragtirmanm evrenini, 2013-2014 egitim ogretim doneminde Bati Karadeniz'de bir 
universitenin Egitim Fakultesi'nde ogrenim goren ogrenciler olugturmaktadir. Aragtirmanm 
orneklemi, ula§ilabilirlik ve elveri§lilik esasma dayanan "uygun ornekleme" yontemiyle 
belirlenmigtir. Uygun ornekleme yontemi zaman, iggiicii ve para kaybmi onlemeyi amaclar 
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(Buyiikoztiirk ve ark., 2008). Dolayisiyla bilgilerin hizlica toplanmasmi saglar. Bu aragtirmanm 
orneklemini ilgili iiniversitenin Egitim Fakiiltesi'nin farkli boliimlerinde (Smif ogretmenligi, fen 
bilgisi ogretmenligi, sosyal bilgiler ogretmenligi, ilkogretim matematik ogretmenligi, Turkce 
ogretmenligi) ogrenimini siirdiirmekte olan toplam 176 ogretmen adayi olugturmaktadir. 
Aragtirmaya katilan ogretmen adaylarma ait demografik ozelliklerin dagilimi agagida Tablo 
l'de verilmigtir. 



Tablo 1. Katilimcilarm demografik ozelliklerine gore dagilimi 


Bolum 


f 


% 


Fen Bilgisi Ogretmenligi 


31 


17,67 


ilkogretim Matematik Ogretmenligi 


36 


20.45 


Smif Ogretmenligi 


36 


20.45 


Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 


38 


21.59 


Turkce Ogretmenligi 


35 


19.89 


Cinsiyet 


Erkek 


82 


46.59 


Kadin 


94 


53.41 


Toplam 


176 


100 



Tablo 1 incelendiginde aragtirmaya %46.49'u (n=82) erkek ve %53.41'i (n=94) kadm 
olmak iizere toplam 176 ogretmen adayi katilmigtir. Ogretmen adaylarmm %17.67'si (n=31) fen 
bilgisi ogretmenligi, %20.45'si (n=36) ilkogretim matematik ogretmenligi, %20.45'i (n=36) smif 
ogretmenligi, %21.59'u (n=38) sosyal bilgiler ogretmenligi, %19.89'u (n=35) Turkce ogretmenligi 
boliimlerinde ogrenim gormektedir. 

Verilerin Toplanmasi 

Aragtirma verileri, "Teknoloji gibidir, ciinkii ", "Sosyal ag gibidir, 

ciinkii " ciimlelerini iceren bir form araciligiyla toplanmi§ olup, toplam iki sorudan 

olu§maktadir. Ogretmen adaylan bu kavramlar iizerinde metaforlari yazmadan once metaforlar 
ve onemi hakkmda aragtirmaci tarafmdan kisaca aciklayici bilgi verilmigtir. Aynca hazirlanan 
formun yonerge boliimiinde anlagilabilirligi arttirmak amaciyla tic metafor ornegi verilmigtir. 
Saban (2009)'a gore metaforlann bir arac olarak kullanildigi galigmalarda "gibi" kavrami 
genellikle metaforun konusu ile metaforun kaynagi arasmdaki benzerligi gagngtirmak icin; 
"cjinkii" kavrami ile de aragtirmaya katilanlarm kendi benzetmeleri igin bir gerekge ve 
mantiksal dayanak iiretmeleri icm kullanilir. Aynca formdaki sorular, ogrencilerin kendi el 
yazilanyla yazarak kompozisyon geklinde doldurmalan istenmigtir. 

Verilerin Analizi 

Bu aragtirmada veri analizinde ve yorumlanmasmda igerik analizi teknigi 
kullanilmigtir. Yildirim ve Simgek (2011)'e gore igerik analizinde temel amag, toplanan verileri 
aciklayabilecek kavramlara ve iligkilere ulagmaktir. Bu cercevede igerik analizi yoluyla verileri 
tanimlamaya, verilerin icinde sakli olabilecek gergekleri ortaya cikarmaya galiginz. Boylece 
igerik analizi, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar cercevesinde bir araya 
getirerek, okuyucunun anlayacagi dilde yorumlamamizi saglar. 

Aragtirmada ilk olarak ogretmen adaylan tarafmdan bog olarak verilen kagitlar ve 
aciklama ciimlesi uyugmayan metaforlar listeden cikartilmigtir. Daha sonraki agamada uygun 
goriilen kagitlar (176 adet) her bir ogretmen adayma sirasiyla OA-1, OA-2 . . . geklinde kod 
verilerek Excel programmda, ogretmen adaylarmm geligtirdikleri metaforlarla birlikte 
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listelenmigtir. Geligtirilen metaforlar, iki ayn uzman tarafmdan belirlenen ortak ozelliklerine 

gore kategoriler olugturulmugtur. Son olarak ara§tirmaci tarafmdan, uzmanlann doniitleri 
dogrultusunda metaforlar kategorilere yerlegtirilerek en son haliyle tablolagtinlmigtir. Bu iglem 
bagka bir uzmanla beraber degerlendirilmi§ olup, diger uzmanlann doniitleri goz oniinde 
bulundurularak yapilmigtir. Metaforlann tablolara yerlegtirme igleminde frekanslan (f) ve 
kategorilerin yiizdeleri (%) de goz oniinde bulundurulmugtur. Aragtirma raporlagtinhrken 
katilimcilarm almtilannm ekleme yapilmadan almmasi, aragtirmanm gecerliligini arttiran 
onlemler olarak almabilir (Yildinm ve Simgek, 2011). Aragtirmanm giivenirligi acismdan 
metafor seti iic uzman tarafmdan incelenmig ve kodlar uzmanlarca belirlenen kategorilere 
aynlmigtir. Cunku Miles ve Hibernian (1994), icerik analizinin kullanildigi aragtirmalarda farkli 
aragtirmacilarla kodlanip kodlamalar arasmdaki uyugum giivenirliligine bakilmasi ve bu 
yiizdenin %70 ve iizerinde olmasi gerektigini ifade etmigtir (Aktaran: Tavgancil ve Asian, 2001, 
s. 20). Bunun icin kullanilan formiil §u §ekildedir. P= [(Na)/(Na+Nd)X100]. Bu formiilde P, 
Uyu§um yiizdesi; Na, Uyu§um miktari; Nd, Uyugmazlik miktaridir. Bu dogrultuda uyu§um 
yiizdesi %94 olarak hesaplanmigtir. 

BULGULAR 

Bu boliimde aragtirmanm alt amaclari dogrultusunda elde dilen bulgulara yer 
verilmigtir. 

Teknoloji Kavramma Yonelik Geli§tirilen Metaforlar ve Kategorilere ili§kin 
Bulgular 

Aragtirmaya katilan ogretmen adaylarmm teknoloji kavramma iligkin geligtirdikleri 82 
farkli metafor, "ihtiyac", "geligim-degigim", "bilgi kaynagi", "sonsuzluk", "hem yararli hem 
zararh olan", "yararli olan", "zararli olan" ve "diger" olmak iizere toplam 8 kategoride 
toplanmigtir. Ogretmen adaylarmm teknoloji kavramma iligkin geligtirildikleri metaforlann 
ortak ozelliklerine gore olugturulan kategorileriyle beraber frekans ve yiizde dagilimlan 
agagida Tablo 2'de verilmi§tir. 



Tablo 2. Teknoloji kavramma iligkin geligtirilen metaforlann frekans ve yiizde 
dagilimlan 



Kategoriler 


Metaforlar 






ihtiyac 


su (11), hayat (6), gune§ (3), ekmek (2), kalp (2), cankurtaran, 
nefes alma, makine, ic organlar. 


28 


15,9 


Geli§im- 


cocuk (13), insan (9), hayat (9), agac (4), nehir (3), bitki (3), nar 


62 


35,2 


degigim 


(2), beyin (2), yenilik (2), cevre, tohum, denizyildizi, ogrenci, 
zihin, adaptasyon, yan§, moda, felsefe, bilgi, bukalemun, 
diinya, iguana, at, kartopu 






Bilgi Kaynagi 


kitap (7), bilgi (6), kiitiiphane (2), yagami ogrenme, sihirli 
degnek, egitim, profesor, bilim adami, ogretmen, beyin, insan, 
ansiklopedi. 


24 


13,7 


Sonsuzluk 


uzay (6), karadelik (4), diinya (3), su, kitap, labirent. 


16 


9,1 


Hem yararli 


ilac (5), giineg (4), araba (2), miknatis zit kutuplan, besin, deniz, 


19 


10,8 


hem zararli 


bicak, ogretmen, tuz, atom bombasi, kopek. 






olan 








Yararli olan 


yardimci (2), ayna, kitap, arac, telefon, toprak, meyve, 


9 


5,1 
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sosyallesme. 


Zararh olan 


canavar (5), karadelik (2), yilan (2), hazir corba, ejdarha, ates, 
viriis. 


13 


7,4 


Diger 


para, saat, resim, siirpriz, sevgili. 


5 


2,9 


Toplam 




176 


100 



Tablo 2'de "ihtiyac" kategorisi ele almdigmda, ogretmen adaylarmm 9 farkli metafor 
(f=28) geligtirdigi gorulmustiir. Bu kategoride ogretmen adaylarmm gelistirmi§ olduklan 
metaforlardan en sik frekansa sahip olanlari su (f=H), hay at (f=6) ve giineg (f=3) 'tir. Verilerin 
incelenmesinden sonra bu kategoride teknolojinin en fazla suya benzetildigi anlasilmaktadir. 
Bu bulgulara referans olarak ogretmen adaylarmdan biri (OA-96), "Teknoloji su gibidir, qiinkii 
bizim iqin olmazsa olmazdir. O olmadan yasayamayiz" seklinde aciklama yapmistir. Yine, "teknoloji 
su gibidir" diyen ogretmen adaylarmdan biri (OA-38), "Teknoloji bize hayat veren yasam 
kaynagimizdir. Susuz bir hayat nasil diisiiniilmezse teknolojisiz bir hayat diisiinmek zordur" seklinde 
ifade etmistir. 

"Gelifim-degigim" kategorisinde ogretmen adaylan 24 farkli metafor (f=62) 
geligtirmiglerdir. Dolayisiyla en fazla metaforu barmdiran kategoridir. Bu kategoride en sik 
tekrarlanan metaforlar cocuk (f=13), insan (f=9) ve hayat (f=9)'tir. Bu bulgulara gore bu 
kategoride ogretmen adaylarmm teknolojiyi en fazla cocuga benzettikleri gorulmustiir. Bu 
dogrultuda bir ogretmen adayi (OA-141), "Teknoloji qocuk gibidir, qiinku surekli bir gelisim ve 
biiyiime iqerisindedir. Bir qocuk nasil devamh fiziksel, ruhsal. . . yonden gelisiyorsa teknolojide her an 
degismekte ve gelismektedir" geklinde ifade etmigtir. "Teknoloji insan gibidir" diyen ogretmen 
adaylarmdan biri (OA-89) de nedenini "qiinku insan blesiye kadar surekli gelisir ve biiyiir" geklinde 
aciklamigtir. 

"Bilgi kaynagi" kategorisinde ogretmen adaylan 12 farkli metafor (f=24) 
gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlardan ogretmen adaylarmm en sik tekrarladigi kitap (f=7) 
ve bilgi (f=6) metaforlaridir. Bu bulgulara referans olarak ogretmen adaylarmdan biri (OA-25), 
"Teknoloji kitap gibidir, qiinkii teknolojiyi kullandikqa ve okudukqa ogrenirsin" ; bagka bir ogretmen 
adayi (OA-66) ise "teknoloji kitap gibidir, qiinkii bilmedigin seyleri ogrenirsin" seklinde aciklama 
yapmistir. Buna gore ogretmen adaylarmm bu kategoride teknolojiyi en fazla kitaba 
benzettikleri anlasilmaktadir. 

"Sonsuzluk" kategorisinde ogretmen adaylarmm 6 farkli metafor (f=16) geligtirdikleri 
goriilmektedir. Bu kategoride ogretmen adaylarmm geligtirmig olduklan metaforlardan en sik 
frekansa sahip olanlari uzay (f=6) ve karadelik (f=4) 'tir. Buna gore ogretmen adaylan bu 
kategoride teknolojiyi en fazla uzaya benzetmislerdir. Bu bulgulara referans olarak; ogretmen 
adaylarmdan biri (OA-154), "Teknoloji uzay gibidir, qiinku sinin yoktur" seklinde ifade etmistir. 
Yine ogretmen adaylarmdan digeri (OA-98), "teknoloji uzay gibidir, qiinkii sonu yoktur, iqinde 
kaybolursun" seklinde aciklamistir. 

"Hem yararli hem zararh olan" kategorisinde ogretmen adaylan 11 farkli metafor (f=19) 
geligtirmiglerdir. Bu metaforlardan en sik tekrarlananlan ise ilac (f=5) ve giineg (f=4) 
metaforlaridir. Bu baglamda ogretmen adaylan teknolojiyi en fazla ilaca ve gunese 
benzetmislerdir. Ogretmen adaylarmdan birinin (OA-121), "teknoloji ilaq gibidir, qiinkii bilinqli 
kullamldiginda ise yarar, bilinqsizce alindiginda ise hasta eder" seklindeki aciklamasi ve diger bir 
ogretmen adaymm (OA-55), "teknoloji giines gibidir, qiinkii bazen isitir bazen de yakar" ifadesi 
ogretmen adaylarmm bu bulgulara referans olan ifadelerindendir. 

"Yararli olan" kategorisinde ogretmen adaylan 8 farkli metafor (f=9) gelistirdikleri 
gorulmustur. Gelistirdikleri metaforlardan en sik tekrarlanani yardimci (f=2) metaforudur. Bu 
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bulgulara referans olarak; ogretmen adaylarmdan birisi (OA-82), "Teknoloji bir yardima gibidir, 

qiinkii biitiin islerimizi kolaylashnr, hayatimiza yon verir" geklinde ifade etmigtir. Verilerin 
sonuclanna bakildigmda frekanslarm birbirine gok yakm oldugu, ama teknolojiyi ogretmen 
adaylarmm daha cok yardimciya benzettikleri gorulmiistiir. 

"Zararh olan" kategorisinde ogretmen adaylan 7 farkli metafor (f=13) gelistirmislerdir. 
Ogretmen adaylarmm geligtirmig olduklari metaforlardan en sik frekansa sahip olani canavar 
(f=5) 'dir. Verilen sonuclanna referans olarak ogretmen adaylarmdan birisi (OA-21), "Teknoloji 
canavar gibidir, qiinkii disleriyle isirarak insani yutar" seklinde ifade etmistir. Bunun yanmda 
ogretmen adaylarmm teknolojiyi karadelik ve yilana da benzettikleri goriilmektedir. Ayrica 
yukanda belirtilen kategorilere dahil edilmeyen 5 farkli metafor (para, saat, resim, siirpriz, 
sevgili) da mevcuttur. "diger" olarak kategorilendirilmig bu metaforlara referans olarak; 
ogretmen adaylarmdan birisi (OA-48), "Teknoloji para gibidir, qiinkii paran varsa teknolojiksin" 
seklinde aciklama yapmistir. 

Tablo 2'de goruldugii gibi 82 farkli metafordan "karadelik", "su", "hayat", "giines", 
"insan", "beyin", "ogretmen" metaforlan iki kere kullanilmistir. Bu durum ogretmen 
adaylarmm bu metaforlan gelistirirken icerik ve yaklasim olarak farkli anlamlandirdiklan icin 
farkli kategorilere dahil edilmistir. Bu bulgulara referans olarak; "karadelik" metaforu ele 
almirsa ogretmen adaylarmdan biri (OA-56), "Teknoloji karadelik gibidir, qiinkii sonsuz ve sinin 
yoktur" seklinde ifade ederken, diger bir ogretmen adayi (OA-62) ise "Teknoloji bir karadelik 
gibidir, qiinkii insani iqine qeker" seklinde aciklamistir. Yine beyin metaforunu ornek olarak 
alirsak; ogretmen adaylarmdan birisi (OA-78) tarafmdan "Teknoloji beyin gibidir, qiinkii siirekli 
gelisir ve biiyiir" ifade edilirken, baska bir ogretmen adayi tarafmdan (OA-101), "Teknoloji beyin 
gibidir, qiinkii birqok bilgiyi banndinr" seklinde ifade edilmistir. 

Sosyal Ag Kavramma Yonelik Gelisjirilen Metaforlar ve Kategorilere ili§kin 
Bulgular 

Ara§tirmaya katilan ogretmen adaylarmm sosyal ag kavramma iligkin geligtirdikleri 108 
farkli metafor , "ihtiyac", "iletigim", "bagimlilik", "biiyiikliik", zararh olan", "eglence", 
"sosyallik", "bilgi kaynagi" ve "diger" olmak iizere toplam 9 kategoride toplanmistir. 
Ogretmen adaylarmm sosyal ag kavramma iliskin gelistirildikleri metaforlarm ortak 
ozelliklerine gore olusturulan kategorileriyle beraber frekans ve yiizde dagilimlan asagida 
Tablo 3'de verilmistir. 



Tablo 3. Sosyal ag kavramma iliskin gelistirilen metaforlarm frekans ve yiizde 
dagilimlan 



Kategoriler 


Metaforlar 






ihtiyac 


hayat (4), su (3), damar (2), hava (2), ihtiyag, kalp, cereyan, hiicre, 
yemek 


16 


9,1 


iletisim 


dil (7), mektup (6), toplum (5), iletismi (4), konugma (3), arkadag (3), 
kablo (2), mesaj (2), oriimcek agi (2), insan, meyhane, kardes, posta, 
telgraf, ask, sevgi, telefon, japon yapistmcisi, gevre, buzdolabi, 
yakmlasma, giivercin, dilsizlik, diinya, koprii 


50 


28,4 


Bagimlilik 


sigara (5), viriis (3), uyusturucu (3), kumar (2), kafes, alkol, 


15 


8,5 


Biiyiikliik 


oriimcek agi (4), nar (3), agac (3), akraba (2), diinya (2), ahtapot (2), 
karmasik yapi, ates, yilan, buz dagmm arka yiizii, niifus, tohum, 


29 


16,5 
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sarmagik, labirent, giineg, gazete, ciftlik, copliik, evren 


Zararh 


bataklik (7), hastalik (4), zaman oldurucii (2), sogan, araba, 


25 


14,1 


olan 


kahvehane, kafes, sakiz, akmti, insan, virus, kanser, dedikodu, 
oriimcek agi, yilan 






Eglence 


oyun (2), cikolata, tatli, bog zaman, albiim, davetiye. 


7 


3,9 


Sosyallik 


Komguluk (3), aile (2), toplumsallagma, otogar, kalabalik, hayat, 
aligverig, kultur, dost. 


12 


6,8 


Bilgi 


ansiklopedi (3), gunliik (2), gazete (2), damar, bilgi yuvasi, 


16 


9,1 


kaynagi 


komguluk, kitap, icerik, lastik, albiim, not kagidi, copliik 






Diger 


iligki, kalem, giizellik, hayat, cevre, ozgiirliik 


6 


3,4 


TopL 


im 


176 


100 



Tablo 3'e gore "ihtiyac" kategorisinde ogretmen adaylarmm 9 farkli metafor (f=16) 
geligtirdikleri goriilmektedir. Ogretmen adaylari sosyal ag kavramma yonelik en sik hayat (f=4) 
ve su (f=3) metaforlanni iiretmiglerdir. Bu bulgulara referans olarak ogretmen adaylarmdan 
birisi (OA-9), "Sosyal ag hayat gibidir, qiinkii yasam buradan siiriiyor" ; diger ogretmen adayi ise 
(OA-98), "Sosyal ag su gibidir, qiinku her zaman gereklidir. Iqmezsek sikintiya gireriz" geklinde ifade 
etmigtir. Buna gore "ihtiyac" kategorisinde sosyal ag kavrami daha cok hava ve suya 
benzetildigi anlagilmaktadir. 

"Iletigim" kategorisi incelendiginde ogretmen adaylari 25 farkli metafor (f=50) 
geligtirmiglerdir. Dolayisiyla en fazla metaforu barmdiran kategoridir. Ogretmen adaylarmm en 
sik tekrarladigi metaforlar dil (f=7), mektup (f=6) ve toplum (f=5) 'dur. Yani ogretmen adaylari 
sosyal agi daha cok dile ve mektuba benzettikleri goriilmektedir. Bu bulgulara referans olarak; 
ogretmen adaylarmdan biri (OA-118), "Sosyal ag dil gibidir, qiinku surekli konusur, iletisim ve 
haberlesme buradan olur" geklinde ifade etmigtir. "Sosyal ag mektup gibidir" diyen bir ogretmen 
adayi (OA-24) nedenini "qiinku dusiinduklerimizi yaziya dbkeriz ve insanlarla haberlesiriz" geklinde 
belirtmigtir. 

"Bagimlilik" kategorisinde ogretmen adaylari 6 farkli metafor (f=15) geligtirmiglerdir. 
En sik tekrarlanan metafor sigara (f=5) 'dir. Bu metaforu siklik olarak virus (f=3) ve uyugturucu 
(f=3) metaforu takip etmektedir. Ogretmen adaylarmdan biri (OA -44), "Sosyal ag sigara gibidir, 
qiinkii bagimlilik yapar" geklinde aciklama yaparken, diger bir ogretmen adayi (OA-89) ise, 
"Sosyal ag sigara gibidir, qiinku baslarsin, bir daha birakmazsin" geklinde aciklama yapmigtir. 
Dolayisiyla bu kategoride ogretmen adaylarmm sosyal ag kavrammi daha cok sigaraya 
benzettikleri goriilmugtur. 

"Buyiikluk" kategorisi incelendiginde ogretmen adaylarmm 20 farkli metafor (f=29) 
geligtirdikleri goriilmektedir. Ogretmen adaylarmm bu kategoride en sik tekrarladigi 
metaforlar oriimcek agi (f=4), nar (f=3) ve agac (f=3) 'dir. Verilerden elde edilen sonuclara 
referans olarak; ogretmen adaylarmdan biri (OA-162), "Sosyal ag oriimcek agi gibidir, qiinkii her 
tarafi brer ve sarar" geklinde ifade ederken, "sosyal ag nar gibidir" diyen bagka bir ogretmen adayi 
(OA-55) ise gerekce olarak "qiinkii iqini aqarsan qogahr" geklinde ifade etmigtir. Dolayisiyla 
buyiikluk olarak daha cok ogretmen adaylarmm sosyal agi oriimcek agi, nara ve agaca 
benzettikleri anlagilmaktadir. 

"Zararh olan" kategorisinde ogretmen adaylari toplam olarak 15 farkli metafor (f=25) 
geligtirmiglerdir. Bu kategoride en cok frekansa sahip metaforlar bataklik (f=7) ve hastalik (f=4) 
'tir. "Sosyal ag bataklik gibidir" diyen ogretmen adaylarmdan biri (OA-112) gerekcesini "qiinkii 
seni iqine qeker" geklinde ifade ederken "Sosyal ag hastalik gibidir" diyen ogretmen adayi ise 
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(OA-22) gerekce olarak "gtinkti bulastiginda bltimctildtir, kurtulmazsin" seklinde bir aciklama 

yapmistir. Bu yiizden ogretmen adaylari sosyal agi "zararh olan" kategorisinde daha cok 
batakliga benzettikleri goriilmektedir. 

"Sosyallik" kategorisinde ogretmen adaylari 9 farkli metafor gelistirmis olup, en sik 
tekrarlanan metaforlarm komsuluk (f=3) ve aile (f=2) oldugu goriilmektedir. Bu bulgulara 
referans olarak ogretmen adaylanndan biri (OA-170), "Sosyal ag komsuluk gibidir, gtinkti komsu 
komsunun ktiltine muhtagtir, paylasim vardir ve degisik yerlerdeki kisiler birbirlerinden bir seyler 
bgrenir" seklinde ifade etmistir. "Sosyal ag aile gibidir" diyen ogretmen adayi (OA-143) ise 
gerekce olarak "gtinkti nasil aileyle bir seyler paylasmak gtizelse facebookta, twitterda da birileriyle bir 
seyler paylasmak gtizeldir" seklinde aciklamistir. Bu baglamda ogretmen adaylari bu kategoride 
sosyal agi en fazla komsuluga benzetmiglerdir. 

"Bilgi kaynagi" kategorinde ogretmen adaylari 12 farkli metafor (f=16) 
geligtirmiglerdir. Gelistirilen metaforlardan en sik tekrarlanani ansiklopedi (f=3) 'dir. Ogretmen 
adaylanndan birisi (OA-62) bu sonuclara referans olarak; "Sosyal ag ansiklopedi gibidir, gtinkti her 
aradigimizi buluruz" seklinde aciklamistir. "Eglence" (f=7) kategorilerine bakildigmda ogretmen 
adaylarmm diger kategorilere gore daha az metafor gelistirdikleri goriilmektedir. "Eglence" 
kategorisinde en sik tekrarlanan metafor oyun (f=2) metaforudur. Bu dogrultuda ogretmen 
adaylann sosyal ag kavrammi bilgi kaynagi olarak daha cok ansiklopediye benzetirken, eglence 
olarak ise daha cok oyuna benzettikleri gorulmugtur. Aynca yukanda belirtilen kategorilere 
dahil edilmeyip "diger" adh kategoriye dahil edilen 6 farkli metafor (iliski, kalem, giizellik, 
hayat, cevre, ozgurluk) da mevcuttur. Bu bulguya ornek olarak ogretmen adaylanndan birinin 
(OA-87), "sosyal ag gevreye benzer, gtinkti sanal aleme geri dontiltir" aciklamasi verilebilir. 

Tablo 3'de goruldiigii gibi 108 farkli metafordan "hayat" ve "oriimcek agi" iic kere, 
"cevre", "virus", "yilan", "album", "gazete", "damar", "copliik", "kafes" iki kere kullamlmistir. 
Bu durum ogretmen adaylarmm bu metaforlan gelistirirken icerik ve yaklagim olarak farkli 
anlamlandirdiklan icin farkli kategorilere dahil edilmistir. Bu bulgulara referans olarak; 
"oriimcek agi" metaforu ele almirsa ogretmen adaylanndan biri (OA-81), "Sosyal ag oriimcek agi 
gibidir, gtinkti her yeri brer, sarar" seklinde ifade ederken digeri (OA-Ill), "Sosyal ag oriimcek agi 
gibidir, gtinkti herkesi birbirine baglar" seklinde ifade etmistir. Yine "kafes" metaforu ornek olarak 
almirsa; ogretmen adaylanndan biri (OA-128), "Sosyal ag kafes gibidir, gtinkti kurtulmazsin" 
seklinde ifade ederken, diger bir ogretmen adayi (OA-98) ise, "Sosyal ag kafes gibidir, gtinkti insani 
hapseder" seklinde aciklama yapmistir. 

SONUg VE TARTI§MA 

Bireylerin belirli kavramlara iliskin fikirlerini bazen dogrudan ulagmak zordur. Qiinku 
bireyler bazi kavramlar hakkmda bilgi eksikligi ya da kavramlan dogrudan ifade etmede 
cekinceleri olabilir. Boyle bir durumda ki§inin zihinsel imgelerini ortaya cikan guglu bir arac, 
olan metaforlar (Saban ve ark., 2006; Semerci, 2007; §ahin ve Baturay, 2013) kullanilabilir. Bu 
dogrultuda, bu aragtirmada ogretmen adaylarmm teknoloji ve sosyal ag kavramlanna iliskin 
algilarmi metaforlar araciliyla ortaya koyup, gelistirdikleri metaforlan ortak ozelliklerine gore 
kavramsal kategorilerde toplamak amaclanmisti. 

Ogretmen adaylari teknoloji kavramma yonelik 82 farkli metafor geligtirmiglerdir. 
Gelistirilen bu metaforlar "ihtiyac", "geligim-degigim", "bilgi kaynagi", "sonsuzluk", "hem 
yararh hem zararh olan", "yararh olan", "zararh olan" ve "diger" olmak iizere toplam 8 
kategoride toplanmistir. Benzer kategoriler, teknoloji metaforunun incelendigi bazi 
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caligmalarm (Erdogan ve Gok, 2008; izmirli ve izmirli, 2010; Kog, 2013; Kurt ve Ozer, 2013) 
yanmda internet metaforunun incelendigi bazi aragtirmalarda (Ak ve Yenice, 2009; Saban, 2010; 
Eren ve ark., 2012; Firat ve Yurdakul, 2012; Kaya ve Durmug, 2009; §ahin ve Baturay, 2013; 
§enyuva ve Kaya, 2013) da tespit edilmigtir. Teknoloji kavramma yonelik olugturulan 
kategoriler bir butun olarak dugunuldiigiinde en cok geligtirilen metaforlar sirasiyla cocuk, su, 
insan ve hayat olup, kategoriler ayri ayn dugunuldiigimde ise cocuk, su, kitap, uzay, canavar, 
ilac ve yardimcidir. 

Teknolojinin en fazla ihtiyac. olarak suya benzetildigi sonucu Erdogan ve Gok (2012) 'un 
araghrmasmdaki "ihtiyac olan teknoloji" kategorisindeki bulgularla benzerdir. Kurt ve Ozer 
(2013) 'in aragtirmasmda teknolojinin hem yararh hem de zararh kategorisi ve ilac metaforuna 
benzetilmesi de bu aragtirmayla paralel bulgulardir. Genel olarak ogretmen adaylarmm 
teknolojiye yonelik metaforlar geligtirirken, teknolojiyi bilgisayar ve internet olarak algilamalari 
sonucu dikkat cekicidir. Aksal ve ark. (2014)'nm yaptigi aragtirmada da bu aragtirmanm 
bulgularma paralel olarak ogretmen adaylarmm teknolojiyi internet olarak algiladiklan 
sonucuna ulamiglardir. Aragtirma sonucunda metaforlarm cogunlugu ihtiyac. ve geligim- 
degigim kategorilerinde yer aldigi tespit edilmigtir. Dolayisiyla ogretmen adaylan teknolojiyi 
geligen ve degigen bir kavram olarak algilamalarmm yanmda bir ihtiyac olarak da gordukleri 
sonucuna varilmigtir. Erdogan ve Gok (2008)'e gore teknoloji hizla geligen ve degigen teknoloji 
guniimuz insanmm vazgecilmez bir ihtiyacidir. Ayrica teknolojinin yararlari ve zararlan 
acismdan, ogretmen adaylarmm teknolojiye yonelik algilarmda en az frekansla yararh olarak 
gorduklerinin tespit edilmesi daha cok teknolojinin zararlan yoniinde goriige sahip 
olduklarmm gostergesi oldugu dugunulmektedir. Ancak bu ara§tirmada teknolojinin yararlari 
ve zararlarm aksine hem yarari hem zaran oldugunu ifade eden ogretmen adaymm daha fazla 
oldugu gorulmugtur. Ogretmen adaylarmm teknolojiyi hem olumlu hem de olumsuz 
algilamalarmm sebebinin teknolojiyi kullanmalari ve yagadiklari deneyimlerle iligkili oldugu 
dugiiniilmektedir. Bu durumda bireylerin teknolojiye yonelik yagadigi pozitif tecriibeler 
tutumlarmm ve algilarmm da olumlu olmasi yoniinde etkiledigi soylenebilir. Lie (2007), bu 
durumun teknolojinin avantaj ve dezavantajlarmdan kaynaklandigmi ifade etmigtir. Ayrica 
Cuban (1986) bazi ogretmenlerin teknolojiye olumsuz algilarmm mevcut uygulamalari 
degigtireceginin ve kendi yontemlerinin teknolojiden daha iistiin oldugunu algilamalarmdan 
kaynaklandigmi ifade etmigtir. 

Bazi aragtirmalarda (Ak ve Yenice, 2012; Kaya ve Durmug, 2012) da ogretmen 
adaylarmm internet ve bilgisayar kavramlarma olumsuz algiya sahip olduklan, bu 
aragtirmanm "zararh olan" kategorisindeki bulgulanyla paraleldir. Genel olarak ogretmen 
adaylarmm teknolojiye yonelik metaforlarmm "geligim ve degigim", "ihtiyac", "bilgi kaynagi" 
kategorilerinde yogunlagmasi olumlu bir durumdur. Benzer sonuglar Kaya ve Durmug (2012) 
tarafmdan ogretmen adaylarmm internet kavramma kargi olumlu metaforlar geligtirdikleri 
sonucuyla paraleldir. Bu durumun ogretmen adaylarmm teknoloji kavramma yonelik gegmig 
yagantilariyla iligkili oldugu diigiiniilmektedir. Ferdening'e (2007) gore bu durum, egiticilerin 
teknolojiyi dersle iligkilendirmemelerinden kaynaklanir. Bu yiizden ogretmen adaylarmm 
teknolojiye kargi olumsuz tutuma sahip olmalarmda ders veren ogretim elemanlarmm derste 
teknoloji kullammmm ve iligkilendirilmesinin etkili olmamasmm da payi oldugu soylenebilir. 
Bazi aragtirmalar (Dupagne & Krendl, 1992; Dell and Disdier, 1994) da gostermigtir ki; 
teknolojiye yonelik olumlu tutum, ogretmen adaylarmm teknolojiye yonelik dersleriyle de 
dogrudan iligkilidir. 
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Ogretmen adaylari sosyal ag kavramma yonelik toplamda 108 metafor gelistirmislerdir. 
Bu metaforlar ortak ozelliklerine gore "ihtiyac", "iletigim", "bagimlilik", "buyiikluk", zararli 
olan", "eglence", "sosyallik", "bilgi kaynagi" ve "diger" olmak iizere toplam 9 kategoride 
toplanmistir. Sosyal ag kavramma yonelik olusturulan kategoriler bir biitiin olarak 
dusunuldiigiinde en cok gelistirilen metaforlar bataklik, dil ve mektup olup, kategoriler ayri 
ayn dusunuldugunde ise dil, bataklik, sigara, hayat, ansiklopedi, komsuluk ve oyundur. 
Arastirma sonucunda ogretmen adaylannm sosyal ag kavramim daha cok iletigim araci olarak 
algiladiklan anlasilmistir. Berigel ve ark. (2012)'na gore sosyal aglar ogretmen adaylannm 
iletisim ve eglence gibi giinliik aktiviteleri icin onemli bir arac haline gelmistir. Aynca bunun 
yanmda ogretmen adaylari sosyal aglarm bireye zarar verdigini aciklamiglardir. Bu dogrultuda 
sosyal aglarm yararlannm yanmda zararlannda buyiik oldugu soylenebilir. Aynca bu durum, 
yukanda da belirtildigi iizere sosyal ag kavramma yonelik ogretmen adaylannm gecmis 
yagantilarmdan ve deneyimlerinden kaynaklandigi dusuniilmektedir. Cunku sosyal ag 
sitelerinin hem olumlu hem de olumsuz taraflari vardir (Kabilan ve dig., 2010). 

Aragtirmada ogretmen adaylannm geligtirdikleri metaforlar ortak ozelliklerine gore 
kategoriler olusturulurken teknoloji ile sosyal ag kavramlan arasmda ortak temalarm olmasi 
dikkat cekicidir. Dolayisiyla teknoloji ve sosyal ag kavramlan bazi kategorilerde ogrenciler 
tarafmdan ortak algilanmigtir. Ornegin, bagimlilik kategorisinde sosyal ag bagimliligi, internet, 
bilgisayar ve teknoloji bagimliligiyla beraber almmaktadir (Das ve Sahoo, 2011, Kuss ve Griffits, 
2011). Bu durum sosyal ag kavrammm teknolojinin getirdigi bir sonug olmasmdan 
kaynaklandigi soylenebilir. Arastirma sonucunda metaforlarm ogretmen adaylannm teknoloji 
ve sosyal ag kavramlanna iliskin kisisel algilarmi ortaya cikarmada gii^lii bir arac. olarak 
kullanilabilecegini gostermektedir. 

ONERILER 

Ogretmen adaylannm teknoloji ve sosyal ag kavramlanna yonelik gelistirdikleri 
olumsuz metaforlar psikolojik acidan incelenmeli, ogretmen adaylannm olumsuz algilannm 
sebepleri arastmlmalidir. Ogretmen adaylannm egitimde teknolojiyi etkin ve verimli 
kullanabilmeleri icin teknolojiye olan bakig acilan olumlu hale getirilmelidir. Bunun icin 
ogretim elemanlan derslerde teknolojik materyalleri kullanmali, her boliimiin egitim 
programlarmda bilgisayar ve teknoloji destekli aktivitelere yer verilmeli, ozellikle 
yiiksekogretimde ogretmen adaylarma teknoloji kullanimi ve egitime entegrasyonuna iliskin 
onlan te§vik edici seminerler diizenlenmesi onerilebilir. Ozellikle sosyal aglarla ic ice 
oldugumuz bu donemde kullanicilarm sosyal aglara iligkin algilan, daha fazla ve birbirinden 
ozellik olarak farkli orneklem kitlesi iizerinde incelenip sonuclan degerlendirilmelidir. Sosyal 
aglarm kullanimi ogretmen adaylari icin bir alternatif ogrenme ve ogretme ortami olarak 
dufiinuldugunde; bu ortamlarm egitime entegrasyonu saglanarak, okul igi ve okul dismda 
farkli sosyal aglarda tartigma forumlan, beyin firtmasi, sohbet.... gibi etkinlikler 
diizenlenmelidir. Aragtirmacilarm sosyal ag kavramim psikolojik ve sosyolojik acidan bireyler 
iizerine etkilerini incelemesi, cesitli degiskenlerle karsilastmlmasi ve sosyal aglarm daha fazla 
arastirmaya konu olmasi gerekmektedir. Sosyal aglar ogretim programlarma dahil edilmeli, 
ogretmen adaylarma bu konuda bilgilendirme seminerleri verilmelidir. Teknoloji kavrami cok 
kapsamli oldugundan, teknolojiye yonelik metaforlan kapsayan gecerli ve giivenilir olcme 
araclarmm (olgek, anket...) gelistirilmesi onerilebilir. 
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